Peder Holler Nordentoft - fra Klitmealler til Brasilien

Af Tom Bogeskov Nordentoft

Artiklen optrevler den mystiske sag om en skipper fra Klitmeoller, der for over et arhundrede siden forsvandt sporlost

ud for den brasilianske kyst.

Som barn var jeg meget fascineret af min oldefar
»Kaptajn Nordentoft«, som sejlede pé de store have,
helt til Sydamerika, og i midten af 1890’erne ikke
vendte tilbage til kone og syv bern i Klitmeller, men
»blev derude«. Mine fantasier blev yderligere nee-
ret af familiens besiddelse af en rimelig stor akva-
rel af skonnerten Adolphine, hvor han var skibsfo-
rer i seks til syv ar fra 1889, og et portraetfoto samt
hans merskumspibe, som jeg fik lov at preve for
konfirmationsalderen.

Den geengse historie i familien gik p4, at han un-
der et togt var kommet i slagsmal med styrmanden
og var roget over bord og druknet. Men holder den
historie? I midten af 1960%erne var der én i fami-
lien, som laste en amerikansk kriminalroman (ki-
osklitteratur), der havde en rammefortealling om
»en skandinavisk skipper, som hed Nordentoft« og
var forsvundet i slutningen af 1800-tallet i Brasilien,
hvor han havde skabt sig en ny tilvaerelse. Desveerre
var der ikke nogen i familien, som dengang var kvik
nok til af kontakte forlag og forfatter for at soge kil-
der til denne historie. Hvis trykkeriet har levet op til
kravet om pligtaflevering, mé romanen findes dybt
nede i Det Kongelige Biblioteks keeldre, men det er
jo som at lede efter en nél i tusindvis af hestakke. Og
laeseren af romanen er ded for mere end 40 ar siden.
Sa det er et koldt spor.

I mange ar er »Kaptajn Nordentoft« si bare duk-
ket op i ny og ne i min bevidsthed som en lidt my-
tisk figur. Men i 2017 kom jeg ved et tilfaelde til at
laese Svend Serensens bog om Klitmeller Kro!, hvor
jeg opdagede, at den forste kromand i Klitmeller var
min tipoldefar, som havde faet en sgn, der hed Pe-
der. Det var den senere »Kaptajn Nordentoft«, Peder

Holler Nordentoft (PHN),? fodt 14. januar 1850 som
son af kromand Niels Christensen Nordentoft (1808-
1877) og neve af den driftige storkebmand P. C. Nor-
dentoft i Thisted. Min interesse blev vakt igen.

Med hensyn til spergsmalet om PHN’s skaebne
(ded eller forsvinden) er det bemerkelsesveerdigt, at
ingen af internettets slegtsforskningssider om Nor-
dentofterne angiver et dodsar. Det star tilsynela-
dende abent. Den eneste, som udfylder rubrikken, er
sleegtsforskeren Erik Brindt, som skriver »for 1932«
- men det er ikke andet end ren logik, idet hustruen
Maren der i 1932 som enke. Brindt skriver endvi-
dere: »Han ses ikke dod i kirkebogerne for Klitmoller.
Er mdske omkommet pd havet. Underbygges mdske
af, at hustruens gravsten kun omfatter hende.« Ma-
rens sten stdr stadig pa Klitmeller kirkegird og rum-
mer, ud over hendes fodsels- og dedsdato, bemaerk-
ningen: »Enke efter skibsforer P. H. Nordentoft« —
men uden datoer for denne.

Jeg er i besiddelse af en fotomekanisk kopi af en
@ldre handskrevet optegnelse af PHN’s aner. Den
er skrevet med en serdeles velplejet skrift og angi-
ver dodsaret til 1895. Jeg fik denne optegnelse af en
onkel i Thisted i slutningen af 1960’erne, men fik
ikke at vide, hvor den stammede fra. Det er uklart,
hvem der har skrevet den. Den sidst registrerede er
PHN’s &ldste son Mads Christian Nordentoft, der,
som korrekt anfort, dede i 1931 - sa den ma veere
skrevet senere, altsd mindst 36 ar efter 1895, og kan
derfor ikke betragtes som en primeer kilde. Opteg-
nelsen registrerer den mandlige linje bagud fra Mads
Christian over PHN, kromanden Niels Christensen
Nordentoft og Christen Pedersen Nordentoft (én af
heltene fra skudefarten til Norge under Englandskri-
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Peder Holler Nordentoft. Foto: privateje.

gen, der ma betragtes som stamfar til »Klitmeller-
stammen) og tilbage til midten af 1700-tallet. Det er
muligt, men kun et gaet, at dokumentet er dukket op
i forbindelse med rydningen af familiehuset i 1966;
her deltog min onkel.

1895 kan vere meget tet pa, men det er ikke kor-
rekt. PHN deltog i en seforklaring i Helsingor i 1896,
og andre begivenheder fulgte.

FRA KLITMOLLER TIL ADOLPHINE
Det er meget sparsomt, hvad jeg ved om tiden i Klit-
moller, for havet blev hans andet hjem. De folgende
sporadiske oplysninger stammer i hovedsagen fra
Brindts hjemmeside og fra Klitmeller-historikeren
Knud Mortensens arkiv:*

1870: I folketeellingen 1870 er PHN registreret
som »ugift somand Klitmoller«; han bor hjemme hos
foraeldrene.

1875: Den 25. februar lejer PHN et stykke jord for
50 ar pa matrikel 34 i Klitmeoller. Den 26. november
samme 4r gifter han sig med Maren Jensen Krogh.
Han har formentlig i mellemtiden bygget hus pa det
lejede jordstykke. Aret efter fir de det forste barn;
min morfar Mads Christian. Der kommer seks mere,
og de er sammen med Maren - med undtagelse af
den yngste, Adolfine (f. 1892) - registreret i folke-
teellingen i 1890. PHN er registret i en »Tilleegsliste
over midlertidigt fraveerende«; han var i England.
Det ma have veeret ét af de tidlige togter som skibs-
forer pa Adolphine. Det lejede jordstykke fik matri-
kelnummer 34c, og adressen er Vangvej 6. Der er i
det lokalhistoriske billedarkiv et luftfoto af kirkegér-
den, hvor man ude til hgjre ser gavlen af et hus. Det
er familiehuset, som ligger teet pa kirkegardsdiget,
og Marens sten stédr lige pa den anden side af diget.
Adolfine, som forblev ugift, boede i huset frem til sin
ded i 1966. Jeg bespgte hende sammen med min mo-
ster fra Thisted 1 1962/1963; det var som at treede ind
i en Pontoppidan-novelle fra slutningen af 1800-tal-
let. Huset ligger der stadig.

1880: I folketaellingen er PHN registreret som
»Gift, husfader og styrmand her i sognet«.

1881: 22. oktober far PHN borgerbrev i Thisted.

1885: PHN figurerer for forste gang i den officielle
skibsliste (april 1885) som »skibsforer« pa skonnert-
briggen Hortensia med hjemsted i Aalborg (reder: L.
C. Lindgaard)®.

1889: Skibsforer pa den nybyggede (1888) skon-
nert Wendia med hjemsted i Aalborg (reder: Chr.
Christensen)®.

Samme ar kommer vi endelig ombord pa skonner-
ten Adolphine. Den er bygget i Svendborg i 1864, og
efter en mindre ombygning i 1876 og et par ejerskif-
ter far den i 1889 hjemsted i Aalborg, hvor den bli-
ver kobt af et kompagni af fem redere, heriblandt de
tidligere naevnte Chr. Christensen (bestyrende re-
der) og L. C. Lindgaard samt »Skibsforer P. H. Nor-
dentoft, Klitmoller« med en ejerandel pa 2/127. PHN
er frem til 1897 registreret i skibslisterne som skibs-
forer pa Adolphine.

1895: I december dette ar forekommer der en
ulykke pa Adolphine. Der afgives soforklaring i Hel-
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singer den 13. januar 1896: »D. 23/12 95 i Kanalen
strax efter M.N., da A. - fra Newport-Mon til Hel-
singer med kul - skulle halses rundt, blev Letma-
tros P.K.M Holler af Klitmoller, idet A. tog en sveer
Overhaling, slaaet over Bord af den nedfirede Stor-
sejlsgaffel, som han var i Gang med at fastsurre.
Saavel Tovender som en Redningsbgje udkastedes,
medens A., som var under Vending, mangvreredes
til Ulykkesstedet; men den Overbordfaldne hverken
saas eller hortes mere. Natten var mork og Seen i
steerkt Opror, saa at yderligere Redningsforseg vare
umulige.«®

ADOLPHINE FRA HELSINGOR TIL BRASILIEN

Efter ulykken i Kanalen kommer Adolphine til Hel-
singor den 8. januar 1896 og krydser, efter sgforkla-
ringen, @resund den 23. januar til Helsingborg, hvor
den ligger indtil 28. marts pd grund af en mastre-
paration. Den 25.-26. marts pamenstres et helt nyt
mandskab, blandt andet styrmand Carl Peter Ly-
ster (f. 1870). Han er altsa 26 og dermed 20 ar yngre

end PHN, mens de ovrige seks (en matros, to letma-
troser, to jungmeend og en kok), hvoraf fire er sven-
skere, er endnu yngre — fra 19 til 24 ar.

Den 28. marts forlader skibet Helsingborg og sej-
ler til Viastervik pa den svenske gstkyst, hvor det an-
kommer 6. april. Derfra videre den 18. april med an-
komst til rederiet 25. april for at proviantere. Der-
efter saetter det kurs mod Rio de Janeiro, hvor det
ankommer 21. juni. Den 30. juli gar turen til Cape
Town med ankomst 26. august. Skibet forlader sa
Cape Town den 2. september med kurs mod Mos-
sord i det nordestlige Brasilien, som havde - og sta-
dig har - en omfattende saltproduktion. Skibet anlg-
ber Mossoré den 29. september, og nu begynder det
for alvor at gé skeevt. Da Adolphine med en last salt
har forladt Mossord den 31. oktober og igen kommer
til Rio de Janeiro den 22. november, er PHN ikke
leengere ombord. Vi har felgende opsummering af
en raekke soforhor:

»D. 21/11 96 K1. 5% FM., da A. - fra Mossoro til
Rio de Janeiro med Salt — var i Neerheden af den bra-

Familiens hus i Klitmoller, i dag Vangvej 6. Foto: forfatteren.
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silianske kyst, savnedes Kapt. Nordentoft, der var
set pa Daekket kort Tid forinden. Hele Besaetningen
var da beskeftiget med at tilseette Storsejlet, hvilket
var grunden til at Ingen har kunnet oplyse noget om
Maaden hvorpaa Kapt. Nordentoft er omkommet;
men efter Vidneforklaringerne maa det antages, at
han under et Anfald af Sindsforvirring er sprunget
over Bord og druknet.«’

Allerede her fremstéar sagen som temmelig uklar.
Man konkluderer med en »antagelse« baseret pa vid-
neforklaringer fra »vidner«, som ikke har set, hvad
der skete.

Der bliver i den danske konsuls regi afgivet sofor-
klaring i Rio den 24. og 26. november 1896, og se-
nere folger en reekke soforher i Kebenhavn den 12.,
13,, 15, 17. og 18. maj samt 14. juni 1897, og ende-
lig i Aalborg den 9. august. Med undtagelse af for-

heret i Aalborg findes referaterne af disse forher pa
Rigsarkivet.??

Nu er det neppe uden grund, at ordet »soforkla-
ring«, ud over den teknisk, juridiske betydning, i
folkemunde er kommet til at betyde en forklaring,
der »sejler uden om og navigerer bort fra« sandhe-
den. Det er ikke vanskeligt at forestille sig, at en be-
seetning — navnlig en fatallig, som det var tilfeeldet
péa Adolphine; syv mand - kan blive mere eller min-
dre enige om, hvad der skal siges, hvis der er noget,
der skal dakkes over. Der er ingen risiko for, at der
kommer vidner »udefra«, som kan forpurre forkla-
ringerne, som det kan veere tilfeldet i en sag, hvor
begivenhederne har udspillet sig pa land. Det frem-
gar af retsreferaterne (s. 121), at styrmanden afgav en
skriftlig rapport til konsulen (bilag til skibsjourna-
len). Og det fremgar ogsa, at han laste den hejt for

Akvarel af Adolphine. Ukendt kunstner. Foto: Per Nordentoft.
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den gvrige besaetning. Det kan veere neerliggende at
kalde det »pavirkning af vidner«.

Af ovenstaende grunde vil jeg mene, at nogle af de
afgivne forklaringer — apropos lasten - sikkert ma
»tages med et gran salt«.

SOFORHOR I ANLEDNING AF

P.H. NORDENTOFTS D@D"

Ifolge mandskabets forklaringer har PHN, navnlig i
dagene op til og med den 21. november, veeret beru-
set (mere eller mindre, atheengigt af hvem der udta-
ler sig). Den »sindsforvirring«, der henvises til i sa-
gens opsummering, er abenbart en eufemisme for
den beruselse, der kan fremkaldes af spiritus. Dette
sporgsmal spiller en central rolle i forhgrenes indle-
dende fase, hvor det problematiseres af rederkom-
pagnonerne L. C. Lindgaard og Chr. Christensen
samt skibsmaegler Baastrup.

13. maj 1897: Afhering af skibsforer Lindgaard af
Aalborg, der er medejer af Adolphine:

»Han afleverede en seforklaring, tiltradt af for-
skellige i Aalborg. Kaptajn Lindgaard forklarede, at
den afdede Nordentoft i firserne havde veeret styr-
mand under ham, og at han derefter efterhanden
havde fort forskellige skibe, deraf senest skonner-
ten Adolphine. Vidnet har séledes haft lejlighed til at
kende den afdede; i al den tid, han kan udsige, har
han aldrig set Nordentoft beruset, og han har hver-
ken selv iagttaget eller af andre hert, at han nogen-
sinde ned steerke drikke. Det gjaldt endnu, da af-
dode i begyndelsen af forrige ar var hjemme i Alborg
i besog, inden Adolphine da afgik fra Helsingborg.«
(s. 119)

Derefter forklarede skibsmagler Baastrup, at han
havde haft meget med afdede Nordentoft at gare, »og
inden han afgik fra Helsingborg i fjor i marts, var der
ikke for vidnet fremkommet noget, der kunne tyde pd,
at afdede neerede tilbojeligheder for steerke drikke.«

»Derneest fremstod den nuverende forer af
Adolphine Chr. Christensen.« [Christensen havde
overtaget skibet efter sin ankomst til Rio den 26. de-
cember 1896]. Han havde tidligere »faret under Nor-
dentoft som styrmand i firserne«, og »mens skibet ld
i Helsingborg i fjor fra januar til marts, aldrig meer-

ket eller hort noget om, at afdede skulle veere drik-
feeldig.« (s. 120)

»Savel kaptajn Lindgaard som kaptajn Christen-
sen erkleerede, at efter alt, hvad de vidste, havde den
afdedes familieforhold veeret lykkelige. Han havde
senest besogt sin familie i Klitmeller, inden han til-
tradte sin rejse til Helsingborg i marts forrige dr.«
(s. 120)

17. maj 1897: »Fremstod seerskilt letmatros Rasmus
Jensen [f. 1876], der forklarede, at som det ses af hans
sofartsbog, havde han sejlet med Adolphine fra 11.
maj 1895 som ungmand og fra 26. marts 1896 som
letmatros, hele tiden under kaptajn Nordentoft som
forer. Han forklarede, at han pé rejser, indtil han i
marts i fjor blev letmatros, i den tid, der havde vee-
ret en Jensen ombord som styrmand, havde der ikke
veret nogen som helst spektakler eller tvist ombord,
om end folkene et par enkelte gange havde beklaget
sig over kosten. Han havde i den tid et par gange set
kaptajn Nordentoft beruset, dog ikke mere end at
han kunne passe sin vagt.« (s. 126)

Derneest afhores Rasmus Jensen om en konflikt,
han og kokken Rasmus Rasmussen havde haft med
styrmand Lyster om natten den 3. marts 1897. Det
vender jeg tilbage til, da det ifolge retsreferatet »er
af relevans for nerverende undersogelse«. Rasmus
Jensen fortseetter:

»Styrmanden havde i hele tiden efter Nordentofts
ded veret mere streng over for dem under arbejdet
og ubehagelig, men de havde ikke klaget over ham
til kaptajn Christensen. Han havde veeret ganske an-
derledes over for dem, sa leenge Nordentoft levede;
sikkert fordi han ikke kunne komme ud af det med
Nordentoft, holdt han sig mere til dem. Han fortalte
tillige, at Kaptajn Nordentoft pa den sidste rejse har
drukket for meget af og til, men selv har han kun
meerket det enkelte gange. Han har dog ikke meerket,
at Nordentoft som felge deraf var urimelig, hverken
over for styrmanden eller de gvrige folk, undtagen
en enkelt gang. Han forklarede derneest, at matros
K.J. Jonasson den 19. november var géet hen til kap-
tajn Nordentoft noget efter kl. 12 middag for at klage
over, at den budding, de havde faet den dag, ikke du-
ede.« (s. 126-127)
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Lordag den 21. november:

»(...) beordrede kaptajnen dem til at gore storsejlet
til, for at det kunne hejses. Mens de var i feerd der-
med, kom styrmandens vagt pa daekket, og sa deltog
alle 5 i at hejse storsejlet, hvorefter han (vidnet) gik
ned, vistnok kl. 4.20, uden at han havde set kaptaj-
nen, dog muligvis lige i begyndelsen, da de var i feerd
med at hejse storsejlet, Dengang stod kaptajnen i lae
pa bagbordssiden (...) Der var ikke nogen sver so-
gang (...) skibet rullede vel noget, men uden at tage
vand over. Storbommen var stgttet med skjorder og
taljer, og vi mener ikke, at den kan have slaet noget
frem og tilbage.« (s. 128)

Rasmus Jensen er den eneste af besetningen fra
marts 1896, der tidligere har arbejdet under PHN,
og kan derfor pejle besetningsskiftet og navnlig den
nye styrmand Lyster som en vesentlig kilde til pro-
blemerne ombord.

At det ogsa forholder sig saledes i PHN’s optik,
fremgar mere end tydeligt af PHN’s notat i skibs-
journalen den 19. november 1896 (to dage for den
»officielle« dodsdato):

»Styrmanden har fra forste tid, han kom ombord,
opfort sig imod mig i hojeste grad brutalt og ufor-
skammet, sa det har vaeret mig forfeerdeligt, jeg har
gjort alt for at impdekomme ham, og nu har han faet
hele mandskabet bearbejdet saledes, s& ogsa disse
optraeder mod mig med stor fraekhed og skeeldsord
og uforskammetheder, sa det er mig en eergrelse hver
time pa dagen, sd det er mig umuligt at leve sam-
men med disse mennesker, sa jeg holder dem til an-
svar efter loven for deres opfersel mod mig, og jeg
héber at blive skilt fra dem, serligt fra styrmanden,
snarest muligt.«

Sign. P.H. Nordentoft.!?

Afhering af kokken Rasmus Rasmussen (f. 1874):
»Han fortalte, at han havde haft det indtryk, at
styrmanden ved hele sin optreeden havde segt at op-
hidse folkene mod kaptajnen, at f4 dem til at klage,
og at det hele havde bidraget til, at kaptajnen efter-
handen havde drukket mere og mere, og under pa-
virkning heraf var sprunget over bord (...) For skibet
havde taget proviant om bord i fjor forédr, havde de

12

ikke haft spiritus ombord, sa vidt han ved. Efter en
tid havde han nok bemeerket, at kaptajnen ned no-
get spiritus, men han havde ikke bemerket, at denne
drak s& meget, at han blev beruset, for efter at skibet
i begyndelsen af september forst forlod Cape Town,
og endnu mere efter det forlod Mossor6 (...)

Bemerket at der den 19. november var en sterk
ordstrid mellem kaptajnen og styrmanden (...) efter
den tid berusede kaptajnen sig mere, end vidnet tid-
ligere havde bemeerket, og kaptajnen var saledes i en
ikke lidt beruset tilstand fredag morgen [den 20. no-
vember], og da var det mellem klokken 6-7, at kaptaj-
nen kom med den i styrmandens bilag til logbogen
omtalte ytring om, at kom de til Rio, skulle de Djaev-
len traekke mig ikke komme til Europa, det havde
han svoret pa. Det var noget senere samme morgen,
at vidnet kom ind i hytten, hvor kaptajnen spiste
frokost, og hvor vidnet da fandt ham siddende og se
pé nogle portretter, vist nok af en familie, at vidnet
herte ham komme med en ytring om, at han ikke
ville komme til at se sin familie mere.« (s. 128-129).

Kokken er pa deekket igen lordag morgen den 21.
november for at hjelpe med at hejse storsejlet, og
han sé ikke, om kaptajnen var pa deekket.

»Efter at have hjulpet med ved storsejlet, gik han
ind og drak kaffe i kahytten. Dengang var de ovrige
folk ude pa deekket, og s& kom styrmanden ind og sa
efter kaptajnen i dennes tilstedende lukaf og spurgte,
da han ikke fandt ham der, om vidnet havde set ham
ga ud, hvortil vidnet svarede nej. Skibet rullede vel
nok noget dengang, men tog intet vand over, og det
er fremdeles vidnets mening, at kaptajnen er sprun-
get over bord af sig selv, idet han ikke tror, at nogen
del af storsejlet med tilbeher kan have ramt kaptaj-
nen, mens de var ved at hejse det, selv om kaptajnen
da matte have staet i neerheden. Selve bommen var
anbragt mere end mandshejde over dakket.« (s. 129)

Kokken opremser derpé deltagerne i arbejdet
med storsejlet; det er fem mand. De to, som ikke er
navnt, er matros Jonasson (han stod til rors) og styr-
mand Lyster. Men det hedder videre i retsreferatet:

»Han kan ikke bestemt sige, hvor styrmanden da
stod, men han ved bestemt, at styrmanden ogsa var
beskaftiget med at hejse storsejlet (...) Han tilfo-
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jede, at han havde det indtryk, at kaptajnen mente,
at der ved ankomst til Rio ville blive klaget over, at
denne ikke havde givet dem den lovbefalede kost, og
at kaptajnen befrygtede, at det ville blive antaget, at
det ikke skyldtes rederiet, og at kaptajnen selv ville
blive tilsigtet at godtgere folkene, hvad de sa havde
krav pa.« (s. 129)

»Dernest fremstod serskilt matros Karl Johan
Jonasson, der forklarede, at han den 19. november
straks efter middag sammen med Rasmus Jensen
efter aftale med de andre folk klagede til kaptajnen
over buddingen og under samtalen (sagde), at det var
bedst, at kaptajnen gav dem mad efter loven, hvortil
han svarede (...), at det métte han sa vel gore. Styr-
manden kom til, mens de séledes talte med kaptaj-
nen (...)

Styrmanden sagde til dem, at de skulle forlange
kod efter loven. Vidnet havde i ovrigt en gang tid-
ligere pa rejsen fra Cape Town til Mossor¢ talt til
kaptajnen om, at kosten var slgj. Vidnet havde, ef-
ter at de havde forladt Cape Town, lagt merke til,
at kaptajnen var beruset om bord. Vi kan ikke sige,
om kaptajnen var beruset, da de den 19. november
klagede over maden til ham. Derimod ved vidnet,
at han var meget beruset pa vagten torsdag aften kl.
8-12 [den 19.] (...)

Da vidnet fredag morgen [den 20.] skulle have vagt
med kaptajnen kl. 4-8, kom kaptajnen forst k1. 5, idet
de ikke havde purret ham, fordi han havde veret sa
beruset, da han gik ned kl. 12. Da kaptajnen s& havde
vagt fredag fra middag til kl. 7, var han vel noget be-
ruset, men ikke s meget som natten forud. Pa vag-
ten fra kl. 12 midnat til kl. 4 lerdag morgen [den 21.
november] talte vi ikke med kaptajnen, men bemeer-
kede vel, at han var beruset. Vidnet horte kaptajnen
give ordre til at gore storsejlet i stand til at hejses,
hvad [jungmand] Bjérckmann og Rasmus Jensen
besorgede, og sd kom kl. 4 de andre folk pa deekket
og deltog i at hejse storsejlet, hvormed ogsé kokken
hjalp. Mens dette foregik, sa vidnet kaptajnen forst
ga hen pa bagbordssiden af huset, hvor han tror, kap-
tajnen ladede sit vand, og derefter bag om huset ga
hen pa luvsiden, og sd s& vidnet ham ga ned i kahyt-
ten gennem agterderen. Vidnet s& ham derefter ikke

mere. Det var kun ganske kort for kl. 4.20, vidnet
selv gik ned. (...)

Da stod styrmanden foran for kahytshuset midt-
skibs, og vidnets bror Theodor var i begreb med at
gé op til gaffeltopsejlet. Vidnet blev sa purret af styr-
manden, vistnok henad kl. 6, idet denne kom hen
til vidnet i ruffet og spurgte, om han havde set kap-
tajnen, hvortil vidnet svarede, at han ikke havde set
ham, for lige for vidnet gik ned kl. cirka 4.20. Styr-
manden sagde, at de havde sogt forgeeves efter kap-
tajnen. Da vidnet sd kaptajnen g ned i kahytten,
havde denne sit olietoj pa, og han ma vere gaet over
bord med olietgjet pa, idet dette ikke mere var at
finde.« (s. 130-131)

Disse vidneforklaringer afgiver et overordnet
monster, og det vil i neerverende fremstilling fore
for vidt udferligt at citere de ovrige af mandskabets
forklaringer. Men jeg vender senere tilbage til nogle
af detaljerne i disse forklaringer.

STYRMAND LYSTERS

»BILAG TIL JOURNALEN«

Lyster har allerede den 21. november tilfort skibs-
journalen en redegorelse for det passerede denne
dag om morgenen. Den 22.-23. skriver han et »bilag
til journalen«, som han afleverer til konsulen i Rio.
Det er pa flere mader en noget besynderlig tekst, der
tydeligt har et entydigt sigte, nemlig at stille PHN i
et darligt lys og fa ham til at fremsta som et lallende
vrag, der er kilden til alle problemer ombord, mens
han selv fremstar som den ansvarsbevidste »reserve-
kaptajn«, der er nodsaget til at tage over. Bilaget be-
gynder med et referat af en irriteret, absurd diskus-
sion mellem PHN og Lyster om hoeflig omgang og
heflighedsfraser. Den udspiller sig torsdag middag
(den 19. november), efter at der er klaget over maden.
Lyster fortsetter:

»Vi talte sa ikke noget en cirka 5 minutter, men
sd rejste han sig op og begyndte at skeelde og faegte
med en gaffel, hugge den i bordet og tage buddingen,
og sagde sa, at jeg kunne tage den med op til konsu-
len, hvortil jeg svarede, at det jo var en umulighed
at holde den i samme tilstand, som vi fik den i. Han
blev ved at skeelde ud og beskyldte mig for at ruinere
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ham, hans familie og bern, jeg svarede ikke et ord.

Efter at have regnet bestikket og bredden ud og sat
det ind i kortet, rullede han det sammen og sagde,
»at det var sidste gang, jeg troede, at han mente det
kort; jeg gik til mit arbejde; en halv time efter kom
han og kaldte pa mig; jeg gik ind; sd var det jour-
nalen, han ville, at jeg skulle skrive mit navn un-
der mine vagter; mens jeg skrev, stod han og holdt
sig fast med begge hander: Da jeg var feerdig, sagde
han, at det var sidste gang: Jeg spurgte, hvad han
mente, han svarede, at han ikke stod mig til ansvar
for sine meninger.

KI. 8 aften [den 19.] gik jeg ud og kaldte pa ham.
Efter at have purret ham tre gange, sagde jeg, at jeg
ville sige til matrosen, at han fik passe vagten, sa
ville jeg gd ind. Da ternede han ud og kom pa daek-
ket, men matte holde sig med begge heender for at
komme op til luv, hvor han lagde sig pa agterheaek-
ken, jeg gav sa matrosen nedvendige ordrer og gik
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sd ind.

KI. 4 fredag morgen [den 20.] purrede jeg ikke
kaptajnen, men gav matrosen nedvendige ordrer.
KI. 8 skulle vi jo lave en observation.«

Der folger nu en fremstilling, der viser store sam-
arbejdsproblemer omkring elementaere maritim-
tekniske opgaver, hvor PHN i Lysters fremstilling er
voldsomt genstridig:

»Fredag aften spurgte kaptajnen mig, om han sid-
ste nat havde fornaermet mig, jeg sagde »nej, det
havde han ikke, da jeg ikke tog hensyn til, hvad han
sagde i den tilstand, han var i.« Han sagde: »Nar det
gar mig imod, drukner jeg sorgen« og slog ud med
handen. Jeg svarede: »Det skulle De ikke, det er De-
res store fejl, og heller ikke er der nogen, der har for-
nermet Dem.« (...) Sd sagde han: »Tag det hele, tag
det alt sammen, gor med det, som De vil; jeg er li-
geglad.« Jeg svarede: »Det er jo noget meningslost
snak, kaptajn, hvad skal jeg med det hele og kan
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Skitse af Adolphine, tegnet »efter hukommelsen« under sagen i So- og Handelsretten. Rigsarkivet.
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gore, som jeg vil; Jeg vil gere min pligt til Rio, hvor
vi sa kan fa det opklaret.«

Fredag morgen havde kaptajnen sagt til kokken:
»Kommer I til Rio, sa skal i Deelen brackke mig ikke
komme til Europa; det har jeg svoret pa, og det skal
jeg veere mand for.«

Da matrosen var til rors [torsdag aften] blev der
varskoet en lanterne. Kaptajnen svarede: »Det er vel
pé Manen, for der vil I jo, at jeg skal sidde.« Matro-
sen sagde, om kaptajnen ikke kunne se den dernede;
kaptajnen sagde: »Den kunne rejse ad Helvede til
og han med.« Matrosen sagde: »Vil kaptajnen vise
mig vejen.« Kaptajnen sagde: Det kunne han godt,
de kunne folges ad. Matrosen sagde: »Det beheover
jeg vist ikke. Da jeg aldrig har gjort noget menneske
ondt.« Kaptajnen: »Sa kan du jo bede, nar du kom-
mer til Herren, sé kan jeg ga til Helvede«.«

Sign. C. Lyster."?

FORH@R AF KOKKEN, R. JENSEN

OG LYSTER 4. MARTS

Tre méneder efter ulykken, mens Adolphine med
Chr. Christensen som skibsferer er pd vej hjemad,
opstar der en konfrontation mellem Lyster og kok-
ken og Rasmus Jensen. Lyster skriver i skibsjourna-
len den 3. marts 1897: »Opforte kok Rasmus Rasmus-
sen sig uhofligt og brutalt og letmatros Rasmus Jensen
uhofligt og ncegtede mig lydighed.« Jeg gengiver refe-
ratet af det pafelgende forher uforkortet:

»Torsdag den 4. marts kl. 8 formiddag, forher over
kok Rasmus Rasmussen og letmatros Rasmus Jensen
for deres opfersel og udtalelser over for og til styr-
mand Lyster, overveeret af matros K. J. Jonasson og
K. Johansson som vidner.

Styrmand Lysters anklage: Da jeg kl. 0.10 onsdag
den 3. gik hen til kabysderen for at gd ind efter et
krus kaffe, fandt jeg deren aflast. Jeg kaldte da pa
Rasmus Rasmussen for at fa neglen til deren, hvor-
til han svarede nej og tillige, at jeg ikke havde noget
i kabyssen at gore. Jeg opbred da ldsen, men sa kom
kokken og holdt dgren for mig. P4 min befaling om
at gd ind i sit kammer efterkom han ikke dette, men
udtalte derimod, at jeg skulle tage mig i agt, da sa-
gen om Nordentoft godt kunne forandres. Jeg sva-

rede da, at havde de ikke holdt sig til sandheden,
kom det ikke mig ved. Kort efter disse ord blev ud-
talt, kom letmatros Rasmus Jensen (som havde fri-
vagt) og begyndte med heje ord, om de ikke kunne
fa nattero. Jeg sagde da, ga bare ind og leeg dig. Han
sagde da: »gé barex, at jeg ikke skulle spille rask, og
at jeg havde veeret sveert kras, siden vi fik en ny skip-
per, og at jeg skulle tage mig i agt, ellers kunne mine
skurkestreger let blive opklaret.

Kok Rasmus Rasmussen: Da styrmanden kaldte
pé mig og begaerede noglen til kabyssen, spurgte jeg,
hvad han ville der efter, hvorpa jeg ingen svar fik, jeg
sagde da, at hvis han ville ind (han ville ind), kunne
han komme om dagen. Da styrmanden braekkede
ldsen op, spurgte jeg om, hvad han ville have, hvor-
til han svarede: Kaffe. Jeg benzegtede da, at der var
kaffe i kabyssen, men sagde, at der var kaffe pa kaf-
tfekanden i kahytten, og efter at have gentaget disse
ytringer eller udtalelser flere gange, skubbede jeg
ham veek fra deren. Angaende udtalelserne om Nor-
dentoft, da sagde jeg, at der godt kunne blive mere om
det, da der ved soforklaringen kun var svaret pd, hvad
der blev spurgt om, og ikke andet, og tillige sagde
jeg, at hvis styrmanden havde opfert sig, som han
nu gjorde, mens Nordentoft var skipper, havde han
maske levet endnu.

Letmatros Rasmus Jensens forklaring: Da jeg var
kommet til kgjs, horte jeg, at styrmanden og kokken
ytrede skeeldsord over for hinanden. Jeg tornede da
ud af kejen og gik ud pa deekket og spurgte styrman-
den, hvad det var for spektakler, om vi ikke kunne
fa ro at sove, og at det var hver gang, vi var kommet
til kojs, han kom og gjorde spektakler, hvortil styr-
manden sagde, at jeg kunne ga til kojs. Jeg sagde da,
at han skulle tage sig i agt med sine skurkestreger, og
at vi kom nok i dansk havn, da kunne det vere, at
han kom til at fortryde det, hvorefter jeg gik til kojs.«

Referatet godkendes af aktorerne, og Christensen
noterer videre i skibsjournalen: »For ovenstdende
opforsel og udtalelser af kok Rasmus Rasmussen og
letmatros Rasmus Jensen til styrmand C. Lyster on-
sker jeg rettens kendelse ved skibets hjemkomst til
dansk havn eller hos den danske konsul.«'

Jeg har kursiveret et par af udtalelserne, og man
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kan undre sig over, at de ikke er blevet uddybet un-
der soforhgrene i Kgbenhavn i maj 1897, hvor refe-
ratet blev laest hojt for Christensen og de tre aktorer,
som bekrefter dets rigtighed (s. 120-121). Christen-
sen: »Det er rigtigt i et og alt, nedskrevet af mig selv
i logbogen.«

I So- og Handelsretten den 18. maj 1897 tildeles
kokken og letmatrosen hver en bede pé 15 kr. til
»bombebessen«, mens »retten bemeerkede, at belp-
bet blev sat sd lavt, som det skete, under hensyn til,
at retten var kommet til den anskuelse, at styrmand
Lysters optraeden ikke havde veeret fuldstendig, som
den burde.« (Retsbogen, s. 139)

STYRMAND HANS JENSEN

I Rasmus Jensens forklaring til retten i maj 1897
henviser denne til en tidligere styrmand Jensen pa
Adolphine. Retsformanden onskede ogsa at forhere
denne om Nordentoft, men har erfaret,

»at den tidligere styrmand ombord pa Adolphine,
Hans Jensen, for tiden er til sos. Han havde i den an-
ledning [i stedet] ladet hans hustru, Anne Franciska,
f. Nielsen, tilsige. Hun forklarede, at hendes mand
var afsejlet herfra den 18. april 1897 til Island og ef-
ter al sandsynlighed ikke kom tilbage hertil for til ef-
teraret (...) at hun af sin mands udtalelser mener at
vide, at kaptajn Nordentoft, med hvem hendes mand
tidlige har faret, aldeles ikke var tilbgjelig til druk,

Kalden over WBoed i WUtlanterbhar
vet. il Rhedeviet for den i N. Sundby
bjemmehorende 3m. Stonnert ,Adolphine”
ev der fra Mio de Janeiro indlobet Tele-

vam med Budjfab om, at Stibets Fover,
tapt. B. H. Nordentoft jra Klitmoller,
aa NRejjen er forulpffet ved at falde over
Bord. RKapt. Nordentoft, der efterlader fig
Huijtru og 7 Born, var fendt her jom en
oygtig Somand og en energiff og pligtop-
fyldende Mand, der bejad fine Medrhedered
ubegreenjede Tillib.

~ Rapt. J. D. Chriftenjen, tidligere Fover
for Stonnerten ,Thor*, afrejjer, i ; olge
o Aalb. Amtst.“, over Hamborg til Rio
for at fove ,2Adolphine” bhjem.

Dodsannonce i Frederikshavns Avis 26. november 1896.
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heller ikke ombord, og hendes mand havde telegra-
fisk, da der kom efterretning om, at kaptajn Norden-
toft skulle veere sprunget over bord og det i beruset
stand, udtalt, at det ikke kunne forholde sig séledes;
han havde aldrig set ham beruset ombord.« (s. 169)

Seks dage efter dette forher (den 20. juni) sender
Hans Jensen et brev fra England til Chr. Christen-
sen, som videreformidler det til retten:

»I anledning af at jeg har veeret tilsagt at mode i
Se- og Handelsretten for at udtale mig om kaptajn
Nordentoft, som desverre er falden overbord, og
der udtales i beruselse, kan jeg bevidne, at pa de 9
a 10 méaneder, jeg var ombord pa Adolphine, har jeg
aldrig meerket noget i den henseende, hverken ved
land eller i spen, sa den udtalelse, antager jeg, ma
komme af, at han har haft ddrligt mandskab ombord.
Styrmanden kender jeg. Kaptajn Nordentoft betragter
jeg som en af de bedste skibsforere og someend, jeg har
veeret med, og jeg skal til enhver tid tage ham i for-
svar, hvis der kommer fornzermende udtalelser (...)
Min kone matte s& mode i So- og Handelsretten, da
jeg ikke var hjemme eller kommer for det forste, og
da jeg fik hendes brev, hvori det stod, syntes jeg, at
det ikke var mere end min pligt at tilstille Dem dette,
da De muligvis som skibets reder har taget Dem af
enkens sag angaende Nordentofts livsassurance, og
det var meget kedeligt, om hun skulle ga glip af den
kun, som jeg antager, af bare bagvaskelse. Hils Nor-
dentofts familie, at jeg til enhver tid skal give oplys-
ning, om der er noget, de vil vide.

Med megen agtelse

Hans Jensen.«!”

DE TO HISTORIER

Pa grundlag af det omfattende materiale, jeg har vee-
ret igennem, tor jeg godt allerede nu konkludere,
at PHN omkom i brasiliansk farvand den 21. no-
vember 1896. Man ma altsé betragte kriminalroma-
nens historie om, at PHN havde skabt sig en ny til-
veerelse i Brasilien, som et udslag af forfatterens dig-
teriske fantasi. Der kan angives flere grunde, den
mest enkle er, at hvis PHN var staet af i fx Mossoro,
hvorfor forteller beseetningen sa ikke bare »sandhe-
denc i stedet for at indlade sig pa de mange forkla-
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ringer, vi har i retsbogen og de tilhgrende bilag? Og
dertil kommer, at PHN faktisk forer skibsjourna-
len frem til og med den 20. november. I gvrigt fin-
der man ogsa en dedsnotits i Frederikshavn Avis den
26. november (fem dage efter ulykken) og igen i Jyl-
lands-Posten den 1. december: »Dode i Provinserne
- Skibsferer Peder Holler Nordentoft, Klitmeller«.

Men hvad sa med den anden historie om slagsmd-
let med styrmanden? Der er ingen tvivl om, at mod-
seetningerne mellem PHN og styrmanden har veeret
sd tilspidsede, at de kunne udlese et hindgemaeng.
Men kan denne historie vaere sand? Jeg fik den forste
gang, da jeg var 13-14 ér, fra min mormor Johanne
Nordentoft (ded 1958), som formentlig har faet den
fra sin mand, PHN’s @eldste sen Mads Christian, der
var 20 &r i 1896.

Men der er intet i vidneforklaringerne, der blot
antyder noget i den retning. Det eneste, vi da umid-
delbart kan gore, er at tjekke det tidsrum, der kunne
veere tale om, det vil sige fra kI. 4.20 til kl. 5.40, for at
se, om der er intervaller, som star abne med hensyn
til aktorernes feerden, goren og laden.

Kaptajnen har haft vagt fra midnat til kl. 4 om
morgenen lordag den 21., hvor han giver ordre til
at hejse storsejlet. Dette arbejde er feerdigt kl. 4.20,
hvorpa han gar ned i sin kahyt, og ifelge alle udsagn
har ingen set ham derefter. Samtidig gar jungmand
Bjorckmann, matros Jonasson og Rasmus Jensen til
kojs. S er der tilbage pa daekket styrmand Lyster,
kokken og letmatros Theodor Jonasson (besztnin-
gens benjamin, 19 ar), mens letmatros Carl Johans-
son tager roret. KI. 5.40 alarmerer Lyster de ovrige:
Kaptajnen er forsvundet!

Det er i denne sammenhaeng naturligvis af saer-
lig interesse at gennemga Lysters egne forklaringer
af sin feerden i det pageeldende tidsrum og sammen-
holde dem med de ovrige vidneforklaringer. Hertil
har vi to hovedtekster: Lysters notat i skibsjourna-
len allerede den 21. november og vidneforklaringen
i retten et halvt ar senere. I journalen hedder det,
»at det md antages, at han er krobet over bord, da vi
trak storsejlet.« Det vil sige mellem kl. 4 og kl. 4.20.
Dette korte interval modsiges imidlertid af flere vid-
ner, der har set kaptajnen gé ind i kahytten kort for

kl. 4.20. Det relevante tidsinterval méa derfor vere
kl. 4.20 til k1. 5.40; det tidsrum, hvor alle siger, at de
ikke har set ham.

FORHOR | MA) 1897 AF STYRMAND LYSTER
»Styrmand Carl Peter Lyster har forklaret, at det var,
mens han spiste til middag med kaptajnen i kahytten
torsdag den 19, at den i hans bilag til journalen an-
forte samtale mellem ham og kaptajnen om maden
fandt sted. Vidnet, der ellers tidligere havde beklaget
sig til kaptajnen over maden, ytrede da, at han ikke
vedblivende kunne finde sig deri, og sa nar de kom
til Rio, métte henvende sig til konsulen og forlange
§ 86 i seloven bragt til anvendelse. Det var forst ef-
ter den samtale, at et par af folkene, som nok havde
varet matros Jonasson og Rasmus Jensen, oppe pa
daekket henvendte sig til kaptajnen med klager over
maden, og sa kom vidnet til stede mod slutningen
deraf, uden at vidnet kan huske, hvad vidnet da har
sagt. Noget senere samme dag var det, at vidnet
havde den i bilaget anforte samtale, efter at bestik-
ket og bredden var regnet ud af kaptajnen (...)

Han forklarede, at fredag den 20. havde kaptajnen
haft vagt fra middag til ca. kl. 8 aften, derefter han,
styrmanden, til midnat, sa overtog kaptajnen vagten
til k1. 4, eller rettere til k1. 4.20 (...)

Derpa forklarede han, at han, som anfert i logbo-
gen, kl. 4 lordag morgen gik ned til kaptajnen i ka-
hytten, hvor han kun opholdt sig et par minutter.
Derpa hjalp han til med at sette storsejlet, hvor han
forst befinder sig pa styrbordssiden, men til sidst
kom han mere over pa bagbordssiden, men han sa
ikke kaptajnen i den tid. Derpé gik han, samtidig
med at Karl Johansson tog roret, som omtalt bag om
ruffet og har da ved at se ind i kahytten set, at klok-
ken var 4.20. Derpa hjalp han Theodor Jonasson og
kokken med at seette gaffeltopsejlet og deltog i arbej-
det med at brase [justering af sejl i forhold til vind-
retning] i alt fald et par gange. Derpa var han, som
anfert i logbogen, pa ny bag om ruffet pa luvsiden og
nede i kaelderen for at hente loddet og line. Theodor
Johansson og kokken hjalp ham med at lodde, og s&
deltog de alle [dvs. styrmanden, kokken og Theodor]
i arbejdet med at saette klyveren, ligesom ogsé jage-
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ren, som det ses af logbogen (...)

Forst derefter tog Theodor Jonasson roret, mens
vidnet samtidig gik ind for at drikke kaffe, og var det
da efter uret i kahytten kl. 5.40, at han opdagede, at
kaptajnen ikke var i sit lukaf (...)

Styrmanden bemerker til arbejdet, at han antager,
at det ved den lejlighed har taget mindst 20 minutter,
inden gaffeltopsejlet var sat, sa at klokken mindst ma
have vaeret 4.40, inden dette var feerdigt (...)

Endvidere tilfojede styrmanden, at de forst havde
faet spiritus ombord, da de pa vejen fra Vistervik
forsynede sig med proviant pa rederiet, og ligesom
han forst derefter bemaerkede, at kaptajnen var tilbe-
jelig til at drikke, saledes gjorde dette sig forst steerkt
geeldende, efter at skibet i august forst havde veret i
Cape Town.« (s. 136-137)

At styrmanden har deltaget i arbejdet med gaf-
feltopsejlet, med at brase og lodde, bekreeftes i bade
kokkens og Theodors vidneudsagn. Men nér det

Maren Nordentofts gravsted pd Klitmoller kirkegdrd. Hun

overlevede sin mand med 36 dr. Foto: Johanne Nordentoft.
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kommer til klyveren og jageren forholder det sig
anderledes. Styrmanden er ene om overhovedet at
nzvne jageren, og om arbejdet med klyveren hedder
det i forhoret af Theodor: »Derpd var vidnet [The-
odor] og kokken beskceftiget med at scette klyveren,
uden at vidnet kan sige, hvor styrmanden da var.« (s.
134-135). Og kokken: »Vidnet [kokken] hjalp Jonas-
son [Theodor] med at scette klyveren. Hvor styrman-
den da var, og om han deltog i at seette klyveren, ved
han ikke.« (s. 135)

SLUTSPIL

Ifolge alle vidneudsagn har ingen set kaptajnen, ef-
ter at han gik ind i kahytten kl. ca. 4.20 - men for
at havne udenbords ma han nedvendigvis vere giet
ud igen. Var han gaet ud ad bagderen, ville rorsman-
den havde set ham, s& han er formentlig gaet ud pé
daekket ad forderen, men vi kan ikke vide hvornar!
P& deekket befinder sig i hele det interval, vi kalku-
lerer med, i hvert fald styrmanden og kokken, mu-
ligvis ogsa Theodor (der er forskellige modstridende
pastande om, hvornar Theodor overtager roret, kl. 5
eller lidt for k1. 5.40).

Uanset hvad der nu foregar, sa foregar det ikke i
ly af morket. Ifolge Lysters notat i journalen den 21.
november »begyndte det at lysne« efter kl. 4.20. Der
kan altsd vaere en vis sandsynlighed for, at styrman-
den og kokken kan have set kaptajnen pa daekket,
og det er heller ikke en umulighed, at styrmanden
og kaptajnen i et kortere tidsinterval (mens kokken
og Theodor arbejder med klyveren) kan have veret
alene et eller andet sted pa daekket. Men kokken kan
ogsa have set »noget«, som han fortier i sin vidnefor-
klaring. Vi har i Chr. Christensens forhersreferat af
4. marts 1897 set kokken citeret for, at styrmanden
skulle tage sig i agt, »da sagen om Nordentoft godt
kunne forandres«, og »at der godt kunne blive mere
om det, da der ved soforklaringen [hos konsulen i
Rio] kun var blevet svaret pd, hvad der blev spurgt
om, og ikke andet.« Hvad dette »andet« er, bliver al-
drig opklaret! Jeg vil mene, at disse udtalelser burde
have veret udsat for et krydsforher i Se- og Handels-
retten; men det skete ikke.

Det er pa grundlag af de overleverede dokumen-
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ter umuligt at afgere, om kaptajnen i »sindsforvir-
ring« (og, ma man vel i sé tilfeelde tilfoje, fortviv-
lelse) er gaet over bord af sig selv, eller om styrman-
den har »hjulpet til«.

Ogsa Lyster fik i ovrigt et tragisk endeligt. I peri-
oden 1899-1904 var han skibsforer pa galeasen Egen
med hjemsted i hans fadeby Svaneke, og fra 1905 pa
skonnerten Br. Hoglund, ligeledes af Svaneke. Skibet
forlader i marts 1906 Renne med kurs mod Gotland.
Den 6. september 1906 modtager Indenrigsministe-
riet folgende anmeldelse fra rederiet: »Siden afgan-
gen fra Ronne vides intet om B.H., som antages forlist
med mand og mus.« Ud over Lyster bestod besztnin-
gen af en matros og to jungmeend.!®

EPILOG
Det er desverre ikke lykkedes at fa viden om, hvor-
dan sagen er blevet behandlet i folkemunde i det lille
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